Minuta dezbaterii publice
a Proiectului de Ordin pentru aprobarea Metodologiei privind regulile de comercializare,
facturare, decontare si alocare valorica multi-loc aplicabile prosumatorilor si a Proiectului de
Ordin privind stabilirea unor masuri tranzitorii pentru aplicarea mecanismului de
compensare cantitativa in cazul contractelor de vinzare-cumparare a energiei electrice aflate

in derulare si celor incheiate pana la data de 31 decembrie 2026

1. Organizarea si obiectul dezbaterii

Tn data de 25.09.2026, ANRE a organizat intalnirea pentru dezbaterea publicd a urmitoarelor proiecte

de acte normative:

e Proiectul de Ordin pentru aprobarea Metodologiei privind regulile de comercializare, facturare,
decontare si alocare valorica multi-loc aplicabile prosumatorilor;

e Proiectul de Ordin privind stabilirea unor masuri tranzitorii pentru aplicarea mecanismului de
compensare cantitativa in cazul contractelor de vanzare-cumpdrare a energiei electrice aflate n
derulare si celor incheiate pana la data de 31 decembrie 2026.

Proiectele de ordin vizeaza modificarea si adaptarea legislatiei secundare ca urmare a modificarilor

si completarilor aduse Legii energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012 prin Legea nr.

160/2026.

2. Participarea si desfasurarea intalnirii

La intalnire au participat, atat in format fizic, cat si online:

a) reprezentanti ai Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiel, respectiv:

- DI. George Niculescu, presedintele ANRE,

- DI. Gabriel Andronache, vicepresedinte ANRE,

- Dna. Adriana Nemtoiu, director al Directiei Activitati Suport

- DL Viorel Alicus, director al Directiei Promovare Surse Regenerabile si Cogenerare,

- DL Ion Dumitru, sef serviciu in cadrul Directiei Promovare Surse Regenerabile si Cogenerare,

- Dna. Mihaela Jisa, expert in cadrul Directiei Promovare Surse Regenerabile si Cogenerare,

- Dna. Tatiana losiper, sef serviciu al Serviciului Relatii Interinstitutionale.

b) reprezentanti ai operatorilor economici, asociatiilor profesionale, organizatiilor societatii civile,

alte persoane interesate - reprezentate conform Listei participantilor (anexa).

Dezbaterea a fost condusd de presedintele ANRE, cu participarea specialistilor autoritatii implicati in

elaborarea proiectelor. In deschidere a fost evidentiat obiectivul elaborarii unor reglementiri corecte,

aplicabile si imbunatatite prin contributiile partilor interesate.

Au fost prezentate regulile de interventie. Participantii au putut utiliza si functia de chat pentru

transmiterea intrebarilor si propunerilor.



3. Contextul proiectelor supuse dezbaterii

Discutiile au avut n vedere versiunile II ale proiectelor, referatele de aprobare aferente si sintezele
observatiilor dupa etapa I de consultare publica. Cele doud proiecte urmaresc punerea in aplicare a
modificarilor aduse prin Legea nr. 160/2026 cadrului stabilit de Legea nr. 123/2012.

Proiectul privind masurile tranzitorii delimiteaza energia livratd pana la 25 iulie 2026 inclusiv de
energia livrata incepand cu 26 iulie 2026. Pentru noul interval, proiectul prevede facturarea lunara a
cantitdtii compensate si a cantitdtii livrate in exces, fara constituirea unor reporturi noi in kWh si fara
aplicarea termenului de 24 de luni acestor livrari. Pentru drepturile istorice se pastreaza evidenta
distincta si regimul juridic aplicabil la data livrarii.

Proiectul noii metodologii prevede aplicarea generala de la 1 ianuarie 2027 si intrarea in vigoare la
publicare a unor dispozitii pregatitoare privind procedurile proprii, exprimarea optiunilor si pregatirea
implementarii. Alocarea valorica multi-loc este prevazuta incepand cu 1 ianuarie 2027.

4. Rezultatul general al discutiilor

Tema dominanta a fost necesitatea unor reguli clare si verificabile pentru momentul facturarii,
scadenta si plata efectiva a energiei livrate, inclusiv pentru soldurile istorice. Participantii au cerut
sau dificultati informatice.

Reprezentantii ANRE au sustinut abordarea ,,in oglinda” a termenelor si penalitdtilor, au indicat
necesitatea clarificdrii dreptului de a solicita plata soldului existent si au acceptat analizarea unor
formulari si propuneri.

5. Principalele aspecte ramase deschise

Nu a fost fixat un termen unic de 30 sau 45 de zile pentru toate situatiile privind plata soldului existent.
Au rdmas de clarificat plata anticipatd a soldurilor istorice si raportul cu scadentele facturilor deja
emise; obligatia de plata, distinctd de simplul raspuns la cererea de platd; regimul documentului de
achizitie si decontare; controlul procedurilor furnizorilor; actualizarea contractelor; formula
aplicabila contractelor dinamice; excluderea dezechilibrelor fard deduceri repetate; remedierea
erorilor de facturare si a problemelor de masurare.

6. Plata lunarai si soldurile existente

Termene si penalitati ,,in oglinda”

DI. Dan Parsan a solicitat precizarea momentului nasterii creantei, a exigibilitatii, scadentei si platii
efective, precum si a consecintelor intarzierii. A insistat ca descrierea traseului contabil ori formularea
,»initiaza plata” nu asigura incasarea efectiva. DI. Viorel Alicus a explicat legatura dintre inchiderea
alocarii, emiterea documentelor si plata directa a disponibilului, cu raportare la scadenta facturii de
consum. Exemplele de 15, 30 sau 45 de zile au fost discutate, nu un termen general unic.
Presedintele ANRE a propus ca scadenta si penalitdtile sd fie identice pe cele doud sensuri: daca

prosumatorul are, de exemplu, 15 zile pentru plata consumului, furnizorul sa aiba acelasi termen



pentru contravaloarea energiei produse si livrate. Aceeasi idee a fost reiterata ulterior. DI. Viorel
Alicus a aratat cd proiectul contractului contine deja penalitdti corelate cu cele din contractul de
furnizare.

Soldurile istorice si termenul de 24 de luni

DI. Stefan Petrov a invocat un sold de aproximativ 7.000 lei si a cerut un termen cert pentru lichidare,
indicand 31 decembrie 2026 ca propunere proprie. DI. Viorel Alicus a aratat ca ANRE nu a primit
prin prevederile Legii nr. 160/2026 un mandat explicit de a modifica scadentele contractelor
existente; a discutat posibilitatea interpretarii termenului de 24 de luni ca drept al prosumatorului si
exercitarea in scris a renuntdrii la acesta. La intrebarea daca poate cere plata, raspunsul sau a fost c4,
din punct de vedere legal si contractual, banii ar trebui platiti in urma solicitarii scrise.

DI. Relu Bahnaru a solicitat un termen concret pentru plata soldului existent. Presedintele ANRE a
cerut clarificarea ce se intampla cu plata soldului existent si sa introducem posibilitatea, dreptului
prosumatorului de a solicita plata soldului existent si a obligatiei furnizorului de a raspunde solicitarii.
De asemenea, dl. losif Borcea a subliniat ca ,,a raispunde” nu inseamna ,,a se conforma”.

Tn ceea ce priveste dialogul cu dl Florin Alexe, Presedintele ANRE a confirmat ca se vor face
demersuri Tn sensul solicitat de interlocutor.

Contradictia practica ramasa

Pentru o energie electrica din 2024, facturata in 2025 cu scadentd in 2027, reprezentantul Electrica
Furnizare a rdspuns ca plata se face in 2027, potrivit scadentei facturii. Aceasta nu se armonizeaza,

in cadrul discutiei, cu solutia solicitdrii de plata prezentatd de ANRE.

7. Documente, facturare si sanctiuni

Factura sau document de achizitie si decontare

Dl. Dan Parsan a contestat utilizarea unui document diferit de facturd si expresia ,scadenta
documentului de origine”. A cerut ca normele sa explice momentul in care creanta devine certa,
lichida si exigibila, diferenta dintre decontare si plata si semnificatia valorii efectiv decontate.

DI. Viorel Alicus a explicat cd documentul de achizitie si decontare, denumit anterior document
justificativ, este destinat strict prosumatorilor care nu au obligatia emiterii facturii. Pentru ceilalti
ramane factura. Documentul ar trebui sa permita evidenta cantitatilor si valorilor, alocarea catre alte
locuri de consum, refacerea situatiei dupa corectii sau contestatii si identificarea responsabililor de la
furnizor.

In concluzii, DI. Stefan Petrov a propus autofacturarea furnizorului de energie electricd, cu

evidentierea consumului, productiei si regularizarii lunare.



Obligatia de emitere si despagubirea prosumatorului

DIl. Andrei Condurache a sustinut existenta unei obligatii fiscale de emitere in 30 de zile si
posibilitatea sesizarii ANAF; a cerut ca fiecare factura lunard sa arate sumele de decontat
prosumatorului si procentul penalitatilor.

DI. Dan Parsan a solicitat masuri coercitive explicite, inclusiv o penalizare de 0,1% pe zi in favoarea
prosumatorului pentru nefacturare. losif Borcea a separat sanctionarea furnizorului de repararea
prejudiciului, cu dobanda ori alte consecinte. DI. Dan-Mihai Badescu a intrebat atat despre sanctiunea
minima, cét si despre eventualele sume suplimentare primite de client.

DI. Marian lonescu a cerut termene de rectificare, tratamentul penalitatilor si interzicerea amanarii
drepturilor pe motiv de nepregatire IT.

ANRE a indicat sanctiunile din Legea 123/2012, cu modificari si completari ulterioare si conditiile
asociate licentei, a invocat aplicarea repetata de sanctiuni si un caz de retragere a licentei contestat in
instantd. A sustinut ca nu este necesar un ordin distinct pentru a crea posibilitatea sanctiondrii. Initial
a fost mentionata suma de 20.000 lei; ulterior a fost comunicat intervalul 20.000-400.000 lei

penalitate pentru nefacturare.

8. Proceduri proprii si actualizarea contractelor

Limitele procedurilor furnizorilor

DI. Stefan Petrov a criticat propunerile de platd numai la cerere, retinerea banilor pentru facturi
viitoare, amanarea implementarii si aplicarea unui prag de 100 lei. A cerut pastrarea interdictiei ca
procedura proprie a furnizorilor de energie electrica sa restranga drepturile prosumatorului, control
ANRE asupra procedurilor si prezentarea transparenta a modificarilor dintre versiuni.

DI. Dan Parsan a cerut o formulare expresa potrivit careia procedura furnizorului de energie electrica
are caracter exclusiv tehnic si operational si nu poate modifica sau conditiona niciun drept
patrimonial. A diferentiat fluxurile IT si formularele de regulile privind eligibilitatea, termenele,
scadentele, cuantumul si rezultatul alocarii.

Avizare, informare si control

DI. Viorel Alicus a aratat ca metodologia nu poate fi contrazisa de procedurile proprii ale furnizorilor
si cd formularea poate fi intaritd; a discutat posibilitatea unei analize mai stricte ori a avizarii
procedurilor cand se constata abateri. Presedintele ANRE a prezentat avizarea ca element de
sigurantd. DI. Dan Parsan a obiectat ca proiectul prevedea, in opinia sa, numai informarea, nu un drept

de avizare efectiva.



Contractele in derulare si cele viitoare

La problema schimbadrii furnizorului de energie electrica, DI. Viorel Alicus a indicat prevederea
referitoare la o altd optiune a prosumatorului si a raspuns cd problema semnalata fusese corectata in
proiect.

DI. Stefan Petrov a cerut obligativitatea clauzelor ,,in oglindd” si un termen pentru actualizarea
contractelor. A fost mentionat 1 ianuarie, fara o data generala certa de finalizare. Presedintele a cerut
clarificarea interna; DI. Petrov a propus acceptarea tacita.

Optiunea de plata, nu cereri lunare repetate

DI. Andrei a cerut o optiune valabild pe durata contractului ori plata implicitd, cu posibilitate de
renuntare. ANRE a precizat ca propunerea furnizorului de energie electricd de solicitare lunara nu

fusese acceptata si a reiterat termenul ,,in oglinda”.

9. Preturi, dezechilibre si marja de furnizare

Contracte dinamice: trei abordari discutate

DI. Dan Parsan a contestat formula pretului minim, indicand media preturilor pe PZU, invocand si
injectia din baterii In alte ore ori sezoane. DI. Viorel Alicus a precizat cd discutia priveste numai
contractele dinamice acceptate de prosumator, cu preturi pe intervale de 15 minute; a explicat legatura
dintre compensarea cantitativa, egalitatea preturilor si profilul injectiei. Pentru celelalte contracte a
fost indicat pretul contractual. ANRE a acceptat analizarea propunerii, nu inlocuirea imediatd a
formulei.

DI. Martin Moise, a propus pretul ponderat cantitativ in orele efective de injectie, nu media lunara, si
calcularea impactului compensarii asupra celorlalti consumatori, prezentand mecanismul ca forma de
ajutor. DI1. Serban a intrebat cand vor fi ,,platite” serviciile de flexibilizare. DI. Dan Vaida, DI. Stefan
Petrov si DI. Daniel au invocat stocarea si utilitatea injectiei locale. Nu s-a stabilit un calcul comun
al impactului.

DI. Martin Moise a explicat in dreptul la replica ca nu a sustinut ca energia prosumatorilor nu trebuie
platitd; a reluat argumentul compensarii ca formd de ajutor si al echilibrului intre categorii de
consumatori.

Ofertele dinamice si libertatea de optiune

DI. Alexandru llea a intrebat ce se intampla daca un furnizor oferd prosumatorilor numai contracte
dinamice si a comparat pretul injectiei cu pretul platit simultan de un consumator din vecinatate. DI.
Dan Pérsan a reluat ipoteza extinderii acestei conduite la mai multi furnizori. ANRE a raspuns ca
preturile dinamice sunt accesibile si consumatorilor cu masurare adecvata si a discutat, conditional,
competenta Consiliului Concurentei in cazul unei Intelegeri intre furnizori. DI. Presedinte a precizat

ca nu are la cunostinta existenta unei asemenea situatii.



Dezechilibrele: evitarea unei deduceri repetate

DI. Marius Stefanescu a invocat excluderea dezechilibrelor atat la consum, cét si la injectie pentru
prosumatorii sub 400 kW si a intrebat de ce ele se scad la injectie daca pretul consumului deja nu le
include. A citat o factura cu 0,715 lei/kWh la consum si 0,592 lei/kWh la injectie, cu mentiunea
excluderii dezechilibrelor si marjei. ANRE a explicat initial identificarea unei baze fara dezechilibre,
apoi a indicat verificarea facturilor, corectarea si sanctionarea cand este cazul si necesitatea unei
clarificari explicite in reglementare.

Marja si pretul final

DI. Daniel a comparat circa 30 de bani primiti pe energia injectata in retea cu peste un leu platit pentru
energia consumata, iar ANRE a distins tarifele reglementate si TVA de energia activa. D1. Dan Parsan
a invocat oferta Premier Energy, valorile 25/72 bani si o marjd de 330%, cerand limitarea marjei.
ANRE a spus ca nu are date validate si ca informatia trebuie verificata; 1a final s-a anuntat oferta in

chat si examinarea ei de catre ANRE.

10. Putere instalata, retea si acces la informatie

Puterea relevanta pentru praguri

DI. Marius Stefanescu a cerut clarificarea diferentei dintre ,,putere instalatd” si ,,putere electrica
instalata”, inclusiv pentru pragul de 27 kW/pe loc de consum. A intrebat daca se ia in calcul puterea
panourilor sau cea a invertorului, exemplificand cu 17 kW de panouri si un invertor de 15 kW. ANRE
a raspuns ca ,,invertorul” si a invocat practica licentierii producdtorilor. Participantul a observat ca in
ATR apar ambele valori si a cerut indicarea expresd in definitii a rubricii sau a puterii invertorului. A
fost retinutd observatia.

Tensiune, date de masurare si dovezi

DI. Dan Vaida a relatat limitarea productiei la peste 250 V pe o faza. A criticat verificarile in perioade
innorate, preluarea concluziilor fard verificare independenta si costul unui analizor de clasa A. A cerut
acceptarea datelor din invertor si contorul inteligent ca proba.

DI. Mihai Stanciu a aratat ca deconectarea invertorului 1i afecteaza si pe cei care urmaresc
autoconsumul si a cerut o cale clard de remediere a retelei.

ANRE a anuntat revizuirea standardului de performantd si o consultare distinctd; a mentionat
aprobarea/implementarea recenta a notiunii de peak-shaving. Nu a fost anuntata in sedinta acceptarea
imediatd a datelor invertorului drept proba echivalentd cu masurarea solicitata de operator.

Ghid, exemple si trasabilitate

DI. Florin Musteata a cerut norme inteligibile si termene clare. DI. Dumitru Gheorghe a invocat

experienta sa din Norvegia, iar DI. Daniel Lambru a cerut comunicare mai buna.



Investitii si contoare inteligente

ANRE a delimitat propriile atributii de bugetele de investitii si dividendele producatorilor si a sustinut
accelerarea calendarului contoarelor inteligente. Pentru discutia mai larga solicitata de DI. Marian
Ionescu a fost oferita si posibilitatea unui dialog online.

11. Pozitiile furnizorilor si sesizarile ilustrative

Electrica Furnizare

DI. Dan-Octavian Zamfiroiu a declarat ca intarzierile Tn emiterea facturilor nu constituie o practica
generala si a invocat date de masurare eronate sau incomplete primite de la operatorul de distributie,
lipsa datelor de injectie si posibile erori tehnice ale sistemului de facturare. A aratat ca situatia
individuala a D1. Florin Alexe trebuie analizata, neputand fi cunoscuti pe dinafara. In dialogul despre
energia din 2024, facturata in 2025, a indicat ulterior plata in 2027 conform scadentei facturii. ANRE
a solicitat explicatii de principiu, nu numai analiza unui singur caz.

PPC

Reprezentantul PPC, Safear Ali, a precizat ca sesizdrile individuale se trateaza pe canale oficiale. A
explicat ca furnizorul de energie electrica a ales sa nu emitda momentan facturi, incepand cu consumul

lunii iulie, pana la clarificarea legislatiei/metodologiilor, invocand si evitarea unor storndri ulterioare.

12. Calendarul si etapele urméatoare

Tn final a fost indicata data de 1 octombrie ca termen pentru transmiterea observatiilor. In explicatia
procedurala ANRE a invocat termenul legal de 60 de zile, perioadele de consultare de 30 plus 10 zile,
avizarea internd, Consiliul Consultativ si Comitetul de Reglementare.

Observatiile vor fi analizate si preluate sau respinse in functie de argumentare. Tn urma acestei analize,
va fi definitivata forma finala a normelor. Nu a fost anuntata o data calendaristica ferma de publicare

sau intrare Tn vigoare a formei finale.



